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Профессорь Аленсандрь Ивановичь Кирпичниковъ, 


Памяти проф, А. И, Нирпичникова 


Тяжелый долгь выпать а мою долю, лолчь, о когоромь я боялась 
когда-либо и похшелить п тфмь 6 монфе от» всталь перело минию таль 
««коро, тать виезашио: ми прахозится посвящать свой слова иамити 
бозиромеи маниагося А. И. Ве чзены Общьстия песомиианю соз- 
воть всю тяжесть утраты, млорую повели ош мы зы таково вы 
дакищагося ученаго п знатока древпостев, вавимь быль А. И. ия мел 
ко личио потеря моего позыбвениаго вачальшига в паставника мо ды 
поручены дреншостей позами, 


юс 


Зари А, И. ь областы нара валшшо прехь всьь сёлочь, в 
зй, мь моей пастолщей праткой рьчи пытаться разъяснить ихь и 
оивать какую-шибо характеристику ето ученой двалельности: это дл 
всего учонаго мйра, ифекольсихь повод: бб нихь мы булемть слы- 
шаль мы в на сегодиящиюмь заебзафи, объ пихь ие перестанут по 
зорить еде и паши потомки. Я хочу толь сказать, вогда для иевхь 
пс так ощо Жиыо виечатльйе утраты, какой это быль вдезльный че- 
док, позтомимый тружошись п пеощёниный иастанникь для всякаго, 
пуклающигося въ его помощи. ы 


Судьба дала миЬ, хоти и ие надолго, сб могу т 
велизов счастьо—саужить подь пачальстонь Л. И. м, бамгодаря тому, 
близко узнать этого рьдеаго челонька, по 
такь склзать, метоложь епо работы в пользовался его указ 
производить па окружавииихь прямо чарукилее виечатаыве: 


прязиться, 


омиться съ его трудами, 
зи. Онь 


3) Рано, проиавесениыя к чина Шизероторскыю Лсвовекаию А нано 
`Общето, потпитепнокь честнованц памати роб 3. П.Б, ны 
гла 1. Поронцовой и В. И. Шенкакь жовсчатаны въ Дреюветахь Трудахь Интихчачаато 
оконекыть Дрчеозогаческась (бета, 2 ХХ, ных. ШТ. 22° 38 Гут жа о 9) во: 
Экзо, столь ска 1. Д. Вороольной «А. И. Бороичивккы, кок изольоватьль Пуееный 
зооправо Засдути въ тов области». Вы настанет Сборника падечьтава гузлая 
по твшв стать ©. К. Рышны: Оборь труловь А. И. Короичиовова во хрыеанелону 
буеетьу и ароеозоси (С тр. 81 50. 


«го пеобыкиовенно сбтлые поглялы па жйуь, ша долгь челоььща, его. 
звобычайная доброта, готовность во всякую мипуту служить, чфыь могь, 
ид и каждому, чуткость, способная помить всякое ваше душевное 
ве. Кь пому зогда можио было соло ити п разсказать свое за- 
трудиеню или торе, мь полной увърешиости, что опь побмегь вась, сер 
двишо отпесется г вать и дасть край и дьлышый соль 'Говариь 
А. И., проф. Аизревк, \рио охарантеризоваль ого въ своей рурие: «оиъ 
уго Дая воть» и ччелоьбхомть долга». Доли заключавиййсл 
мь служещи паук и общему благу, былть для покойшало вышо 
мывалси Жертиовать собою, 60б- 
стенных © Просить А. И. ио- 
заботиться прежде всого © собственном» благополучии потожь уже © 
польз другихь-виачило палочь на свби сто яипов поуловольсть 
Отдавая всф сво си. ть исполиониый чие 
стаго альтрузма, челошиль свершазть снов ДЫ0 виолиь просто, не при 
давал змаойи своему подвигу, и ие задшаяеь имею, осела ли 
зюди заслуживали такого самоотерязешииго саужеши. Да и но было у 
иго даем людей ва «аслужинающихь» п снезаслужинающихь», Он 
дюбнль ъесь эврь м ирхь людей со вебми остатшами, Я не 
помию случая, когда бы А. И. о комь-пибудь отозвался какь о паохомь 
челоийь и сли ву случалось поймать мы комъ песижиатичныя ему 
чорт, онь с стрыс ать вуь палить. «Я очень 
вспильнивь, говорить ошь © сповмь, кажущемея тол 
доста, могу наюморить чоловыку много пошултныхь сло и обыдьть 
его, а потомь пораздумию и упнжу, что вина вовсе ие ха уззь полюка», 
Воть почему ть, новпрощающий, быль чуждь петериимости, парти 
о везкому нию относился съ уважещом 
Сам изоальюо-чеетный, А. И, ие допуекаль зжи и ть друтихь и 
съ трудомь приопаваль пакоцеио, обчашт. Омь быль саха пранла, сиб 
дал, позипотиаииая, в, стоя предь ним, ие приходила и мыель, по хва- 
тало духа повривить душей или что-либо утаить. Благодаря такимть вы- 
соки празстивишымь свовусь качествам, чрезвычайно рьдко встрбчаю- 
имея въ иаить высь, подобная овбтлая личность одпиуть сионхь при- 
эбролть изЧыа громадное пранствишио-носпятательною зиачешо лая юноше 
стол, сроди котораго протекла вся жизнь покойваго. 

Сиисходитольный и мягй къ друшмь, А. И, быль строгь и по- 
давтичель къ самому себЪ. Все ого время было распродфлено и запято 
Таботой, оставлять которую ошь ие позполизь себ ны при какохь об- 
стоятельствах. Здфсь въ работь, вы достижеши намфчениыхь цфлей 


быть © 
вы 
енто пь эй Тади: мого оть ие 


мойстмемь и даже сноимь здорониот, 


ешо людлигь, 


хи 


че воды 


Ее 


онь обладаль пеутомилою энермей и жельзиою волею. Меня всегда удн- 
‘заяло, когда, бывало, А. И. говорить, что онъ пе успыть что-либо саб- 
„дать, пыфя въ смоемь распоражены только 3 или 2 милути. Потом скоро 
_я понала, что подобная строгая отчетиость во времени пеобходима, чтобы 
усшбвать вышолить всю ту массу работь, которыя прелиринимал, А. И. 
_Дажо въ случак педорошя или какихь-шибудь непрытиостей опъ не 
бросать соовго дьла, пе позволять оиладфнать собою слабости и пе прощаль 
этой бвахарактериости и друтимгы: «песчастный тоть чезоныгь, говаривать 
`отъ, вто ие умфеть взять себя въ руки». Та-же точиость ме распредф- 
дей времеши позволила ему вести параллельно зфскольхо работь, не 
увлекаясь одной въ ущербь другой. Нашротинь, такая совуйстиость, по 
г вглиху, спасала оть утомлевы и способствовала усифху, п оиь всегда 
сомфтоваль «разиообразить свою работу». Сыфзю моукио сказать, что у 
А. И. ви олыь демь пе проходить даромь ля него п ля общей пользы 
и в пмеше сто онь хстыаль потрудиться ие ля одного общества наи. 
учеждюшя п днупуть виереть пе оду свою паучшую работу. Иродод- 
экительное, кроиотливое сихфше вадь одной кингой или тотрадью было 
противо ого дытельной, кипучей патурь. 

Произиодьтелыюсть в быстрота труда А. И. моля весла изумаял 
При его громадпомть зашась знаший и матерылокь но нопроеамт» зитера- 
туры шли искусства, ему было легко сгруппировать даиныя и обобщить 
ихь вызодамы; тадизгь образожъ, изъ воть его пора быстю. почти без 
поправок, получался цышый научный трудъ. 

Моусимию работая самь, онь сь везичайшимь шитересомоь сяйдилть 
за каждымь вошь выходащимь трудомь по зашимавишихь его вопросамль, 
кдаль ето пояены въ сыбть п затфиь разематршаль ого съ чисто юно- 
шескою любозиательностьо. ы 

Но чуждо таюжо ему было юношеское уваечешю всякимь дломь 
изъ пачииземымь. Опъ пикогда пе могь относиться къ свошиь обязи 
постим» пассивно, предоставляя всему ити разь заведениыиь порлд- 
хоз, в брался за До сь жаромь, сь торячею преданиостио, увле- 
калсь пес. Въ прымвуь я могу привести его музейскую службу, какь 
`заиболфе апакомую миф. Сколько было задумано птъ для оталеняя древ- 
зюстей изучиыхь трудов, излаий, описей, повыхь способовь система- 
тазу, различиыхь пробрытений, Каждая, сколько пибудь остананлива- 
Ющал па себ впимабе, репцица очемь часто пызывала въ пемь мысль 
о ивобходимости какого-либо изслювавя, маи © прюбуьтеши по дап- 
иому вопросу спешальой книга для библиотеки отд\леши, вли сБлвовь 
Фотоциций съ подобпыхь же предметовь и т. д. Такимь образомь, пау- 


чая свой ощяь, А. И. постопенно и позаьйтио Намина для сношхь, 
по выражено его, «насдЬдниковь по музею» цфлую программу будущехь 
вачинашй п работь. Изь вофхь отихь предположений А. И-ча, при жизни 
ого, удалось довостн почти до конца только одио: описаше вех кол- 
декщй отдБлеша и положить осповалйе спещальной бибзйотекл изъ квнгь, 
вол» ие пожертвонаниыхь. Остальныя же мысли но суждено было ему 
привести шт псполиеше, и теперь остается педокопченной его’ работа, и 
обходимость которой давно созиана археологани.—ото составаеше архе- 
ологичоскаго словарл, Въ поссМанее вреи А. И. оставь слобиное миь 
отфлоще, перейдя въ бибиотеку хузе: 
пыя обязанности едииственио опять ради 
жать и прилости пользу все читающей Моско. И тажь оиь также 
ноттомино работал», ие забывая при точь и соихь пбежчихь аапитй, 
работаль ио смотр» на смо все ухудшающееся злороме. Тапть за письме" 
зиной ми 

прпиаось бояфши, приведший его кь рововому воину. 


: женя послу- 


шызть столомь съ 


ром въ рук 


хь п поразить ого острый 


Всякое дао, которымь завдываль Л... шлитрывало папойи, 
во-первихь, оно находилось въ рукахь преданпаго ему м ошытиаго зпа- 
пока, а во-морыхь, оть своей эпергей пробуждаль усерд п вт друпесь, 
опружашиихь ого работникахь. А. И. быть чазшика: ом 
ибо пачзльиноскомь деспотизыуЪ, при его млгкомь характер, пополо, 
по могло быть и ри} онъ быль соббтишкь, опытиый руководитель, 
авторитоть вотормо попарушихь. Онъ пикогда но требоваль, ие дьлаль 
сошлональ, пе затрудняясь поступиться сооимт жиб- 


рь 


замиаший, а тольк 
щемь и согласиться сь другнуь въ случай сираводиньости посльдияго. 
ели что ие удовлетворяло его въ работь, оп высказал свое жела- 
шо объ исправаоши или дополнены вл 


Но калдое ого желише могло почитаться закономь; во веякозль 
слов чувствоваися зиатокь своего дл, м безь его редакии трудь ва- 
зался незакониениымь. При этомь вс подобным заяфлащи А.П. двлаль 
товь мягко, нисколько ие давая чувствовать превосходства свошхт знаний, 
‘ие ставя стен оыслушиваешь совфты 
колаго пасташика, а оть товарища. Опь всегда прелоставзять 


льныхь граноць, что казалос 


це оть 


запимиющемуся полную свободу дЁйетый и пвограночениое донные, пи- 
огла зараифо по предъявлия свошхь требоваий: ие вт сго праволахь 


било тоже отилопять труд, какь бы опь ни 
мало зиаащихь или, паобороть, слишкоь сложиымь; А. И. пенезёито, 


поошраль принаться за него, исходя изь вагляла, что полобный путь 


царалел в ого глазах 


свободиаго опыта и постепеннаго уясненй соббтвениыхь ошибокь есть 
паибодве врвый къ достижению иетвам. 

Помимо совбтовь и укаваый источников, тромалное зпачеще изфла 
для всякаго запимающанося, в особено, для повичка, попутно сообщае- 
мая А, И. масса сми маъ его личной практики, Иаучивть богатства, 
западных» быблротекь, озиакомшиись па: масть съ дрезиостямя Виан, 
Аоона, оь сообщать таще питеросные фавты и выводы, что десятки, 
спошальшхь сочипенйй, говорю это по собстоениому опыту, ше могли, 
бы такъ ярко ость продметь, какъ пратфе раасказы А, И— ча, 


Я пикогда бы но коочила, если бы спый всиохинать всЪ особенности, 
зсь рыва душевныл свойства этой занфлательной личпости. А, И, быль 
такт богато олареть верить, это всть только собтлаго, лучиито въ природь 
мелорфка, то о нем можно гопорить хо безкошечиоти, Я только в 
въ виду узоать па боле вызающися идивидуальныя черты ето 
отчасти, поразить ть чувство глубока ум 
мыя мпою всегла къ А. И, 

Память о момь порожиноть доле м долне голы; опь бу 
жить ть своихь трудах, ву вфющихея созертиться сизихь пачииыц- 
ах, который, 2 умна, друзья п почитатели ого пе замедлять при- 
юсти кь желаниому концу. А. И. всегда пугаза мысль оспшикть посл 
себя проработанный сырой матерь 

То, чего оиъ боядел, и случилось, Поеаиее промя ош работаль 
падь упомлиутамь ужо арходлогическияиь словаремь. Я почитаю своею 
правстьвиною обязаииостью, по мА» сидзь, ‚мродолжить этоть трудь, ко 
торый А. И, п пролназначаль преимущественно дя сионхь «наслфднии- 
ховъ» мо музею, Но пожелаеть ли кто изь зоихь сочлепокь, мь память 
А. И—ча, помочь миб въ отомь дЬ\Ь и Зпособствовать скорышему и 
бодфю усошиому осуществлено вто желаний 


4, Воронцова. 
п. 


Утрата, понесениая нашимь Обществом, закъ сам, это мы ещо 
и0 можемь дать обстолтельюй ошыичи всому, что оставилоть пах поки- 
пувшй иясь сочлеят. 


"На друзьахь попа учепивахь А. И. Бирпичпикова лежать облзаи- 
зость собрать труды покойнаго по русской археолоби и осшлить вто 
заслугу иродь нашей наукой, которой саяь онь давать птиромй объем. 


Но Хательность А. И-ча протокла среди нась. Его ученыя ра- 
боты, ого доклады посльшихь афть, ото учасно в реставрация древиихь 
паматицковь художеста—еще у зобхь на памяти. Мы еще слышинь 
его научный голось, мы еще чувствуемь его паучиую личность. У нась 
состаточцо данныхь для общей характеристики ТЬхь путей, которые ва- 
браль себ покойный иасзфдователь. 


Маф незачфмь повторять, что гуманность и кузатура быды свой- 
мпости, Это признано общижь мшыйемь, Миф позачфыь 
подробно говорить о томь, то вступая въ Московский! университеть, 6у- 
ДУЩИЙ паслрлователь встрлилть та чело, широко служаиитато тут 
же началах, задать которыхь припосиль сь собою ето будущий у 
впзь ы посибдователь. Духовная связь усталоволась между виз легко 
п естоственио, преемство витересокь п пзузенйй стало ея результатомть. 
Мы зпавуль, что въ эпоху сла 
затрудиялись вопросомь, к 


стаи ето 2 


пофиловь м запалниковь оба лагеря 
ра отивста Буслаена? Ларованйо Буслаева было 
чуждо исключительности; ошо не становилось ‘похь знамя одной, хотя бы 
безкорыстиюй, о предвзятой иде. Буслаевь носиль въ себ сочувствй 
къ работь духа во всем, ся объемй, Онь отдазалея вя маученио съ 
той жаждой, которая сиойствениа честпому уму, сь Тит, талантонь, ко- 
торый исходить оть тенлико сердца. Изучая, опь зоскрешаль дрезиость, 
чтобы жить ея лушшей стороной. Его пс пугали темный шли чудовищ 
пыя формы, оъ которыя облекалось рашите пародовы его ше раздра- 
жала гибель иреграсиыхь формь. Изь свошхь каученйй оть выходил 
по судьей, а внымательнымь другомь дремюсти. Для совремешиости 
онъ ве вышосиль иаъ ить старыхь сброшенныхь цышей, а тольо забыл 
лыя сокровища п цебты, которм охото растуть па разваливахь. Бу- 
сласшл, прежло всого соувстьоваль добру и ввриль, что Опо торжестьуеть 
въ мйровомь процессь. Злобный придать случайаго, разрумающаго 
равумную работу духа, по отравяяль сму труда. Отсюда ого гаубокое 
вамашие къ зелоескимь УБюзаыить отеюда сочувстые въ массазь, 
ищущих софта, отеюда широта его ваученйй, обчихавшихь Восток и 
Западь и паролы византийской культуры, поставленные на рубежь между 
тьть и другии, 


Господа, вы согласитесь, что эти основы, руководивийо Буслаевымь, 
пикогла пе были забыты Алексаидрюзть Ивановичень. 

Чезовыть сь широкими литературными сбдфиймь, очень развятов, 
ого видыший, А. И. хорошо зпазь Западь и Визаштйо въ ихъ совре- 
менномь и прошломь радвитри —историческомь и художественно. 


Но воличавая картшва возаныйской культуры, иевзифилемой п э20- 
зентарной какъ природа, пе подавила изстзователя; опа пе приковала 
его волшебными узами къ созерцаиво одпого этого явлеши. А ленсчер- 
паеные дары завадпаго духа ше развили въ пемь препобрежемя кь 
срдьбань нее сластлавыхь рась. Русское чувсть влекзо его въ нау 
чешфо ролного нароза, 10 никогда не заставляло утрачивать общий 10- 
‘ризонть, 

Духь дшегь, та захолеть, и эту мысль покойный пе забываль 
виосить въ свом изучены. Я позводю соб указать адфсь па одну архе- 
ологичоскую статью А. И-—ча—«0 чудесцихь спиуахь въ Констаити. 
пополь»,—она служить хивымт, подтержлещемь тольсо что сфлаиой 
оифики. 

Она изъ ученыхь диссерташй А. И—ча посвящена насоловыйю 
куль любимаго пародпаго снятаго- Георчя. Въ поздибаншихь статьях 
по апотрайуи онъ также обращался прежае всею къ открытию жиной 
зародной стихйи подь тралищопиыми формами. Другой труды, когораго 
покойный пе поцаль всю дизль, должень быль обнать опюмвую, 
зажиую сферу пародиаго визаитийскаго духа — развито культа Богоматери, 

`Изсйдователь уже приступать къ печатимь обработки этого 
трула, который обыцазь дать много пфимаго м для русско-визаитскато 
искусства, прежде зкего——для самой орагивальой его отрасаи-ико- 
описи, 

По складу своих нитересовь А. И. могь дать особенио много въ 
этой области. Наша релабозиая дшютись кажется такой опредленной 
вь овонхь копечныхь формахь: во какой сложный исторический процесс 
скрывается подь этой вифшшиостью. Какое тЁсвое слыше пачать антич- 
пыхь, восточнихь и зашадиыхь, хриснанекой догиатической мысли и 
народной фантазии; какой пообичный прошессь ассимиллшйй отихь 2. 
мвитовь; какал свовобразнал сыязь техпической стороны сь тоюрческой; 
какая загадочная простота результатов. Корни иконописи поразительно 
разнообразны. Они скрываются въ гаубинь, и торе изжабдователю, ко- 
торый судить это растеше по одной наземной его части или считаеть 
плавным олшть пзь корней ого. 

Символико-догиатическое объяснеше иконописи, столь раси 
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понтов у патожщевъ пашихь духовиыхь училищ, обращать въ упивер- 
сальный методь одно изъ орумй пасльтовашя. Такой пиемь пе пола- 
таеть пикакихь преграль личной пзобрытательяости, зсегда пахозящей 
оправдаще въ готовыхь формулахь, допускающихь увлекательную в 
опасную игру; подкушаеть легко зоступнымы результатами, оно слашкомь 
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удобпо, чтобы но отразиться певыгодно на природной пытянвости и пе 
охладпть новровность мысли. 

› — Историко-диторатурный метоль, сафдлий связь искусства съ общи- 
ми судьбами пароха и его письменности, пе заключасть такой очевидной 
‘опаспоста, Однако, въ поразгаданиыхь образахь иконописи ош незамтио 
пручавть видбть тольхо отражоню дошедших» пли недошедшихь до насъ 
событИ п вьровашй, о пе проникаеть въ самобытный тайникь ся тех- 
ши, А между Тфиь поучешо техники нашего искусства часто откры- 
веть памть, это творчески понообразованы икопописы возникли въ ной 
самой и обусловлены тм механическими пуемами, которыми так ши- 
роко п такъ совобразио владеть иконопись 


Этшми премами пконопись позазтио возиграждала подостающуй: 
ой приициь свободиаго личиаго творчества, Въ сахомь лЬЬ, 10 самов, 
что в другихь разридахь покусстьа позиикало вь фантаайи художиика, 
въ вкопописи протекало ви го, па глазахь иопритязательнаго мастера; 


природ, движимая мехапическихь процессомь, по- 
добноей таить себ® способность безсознатольнаго тнорчества, Икопописець, 
цуз@ простого сокращеши или расширешвя комиозиийы становится со- 
здатоломь полыхь обращиь; даже изъ педоравум ви или пеправильно- 
стей вырастают повыя художестюиимл формы, позлыя кавого-то хайнаго. 
содоржаиы. Чувство даеть пхъ смыть, ромосло вводить ихть въ обороть на- 
`юдиаго сознаши. Изь иконописи попы образы пореходять въ выропашя, 

`Изслвдоватолю иконописи нообходхь м одпообразный налеографик. 
ЧосКИЙ мотохъ, — терийиное собираш дать для ошфики педатиропанаго. 
Этоть путь располилаоть кь собЪ полозностио свошхь выволовь, но въ 
конф компонь оиъ развиваеть вь изстидоватоль хололный вагдядь ама- 
тома, которому иёть дла ло И сторопы пзучаомаго. 

Работы А. И.-ча говорить © пшроч ого руководящихь премовь. 
"Стать сло, больш в малым» разеиииая въ издашяхь ученых обществь 
и учрождеши, посвящения общимь и частным вопросамь, часто только 
въ выдЬ окекуровь касающьяся древпяно искусства, ваброть охиу особеи- 
ость: ди смшшошы ремеслониой од 

Авторь влагаеть зъ изслловае все разнообраме свопхь историко- 
дитературныхь сибдыйй и паходчшьо пользуется самыми сухизи датами, 
Въ паучои икопописныхь композищёй онъ исогда уметь депо в осто- 
`рожно ореитировател. Онъ безъ патлжекь установляеть формулы раз- 


ховя 


вита, разлочаеть насловш эиохы: он скорЪе готовь отказатьсл оть ои- 
рехъивиности вывода, “Ффмь достигиуть ето насильственно. Онъ такъ яспо 
`представдяеть себ особый механическй путь, ведущйй ввоноись къ 


творчеству, что слыы того-же процесса стерываеть п ва ея-—въ лите- 
ратурь. У его есть личное эстетическое отошеме къ икоописи, ко- 
поро у больипства устамакливается тотьо къ соазамимть отабльныхь 
художников. На общем фонЪ икополиси опь ухфеть уловать личность 
икопопиеця. Изел®ловатоль по играеть оруафемь п по увлекается техин- 
нескими удобствами какого-нибудь одпого мотода,—всЬ они па дицо въ 
сто ваушомгь сома, онъ владфоть вым всми. Оть по торяеть шие 
фокой перспективы иосздоващя и въ оны чужихь работь, прежде 
всего требуеть этой перепестивы. 

1ЕгО статьм, валтыя въ цфоомь, изфють разнивающее значемо п 
ром теплаго питереса всегда свидыелытьують © эеной и’ фятельюй 
мысли. 


В. енкинь. 


Первое мое знакомство съ А. И. Кирпочииковыт, совиало съ они» 
`первычь окзамепом. Хорошо помпю, кат 0. ©. Миллер, виспекторь 5-ой 
томик, у то према (1869 г.) еще помфащамнтейся ит одном за 
съ 1-08 тиинацей, добрЬший челонысь, подведь мепя въ актовой зал 
къ столику, за которымь сихьть высок, худой и бабдный господин, 
1% черномь сортукь, диктовавший что-то мазичику, постарше мена. Съ 
замишень сердца полошель д къ столику и растеряито оглянулся па. 
задь, встьь уходиниему пвевектору. Мой безиомощтый п’ растеряиный 
зидь, вЫюлтио, ие ускольнуль оть виимашя бафлиаго господина. 1+ 
сколько ободряющихь словъ съ его стороны, п я чужтвую себя совер- 
шепно по-другому: отеровепшо сознаюсь, что зпаю и чето «ие прохо- 
дилъ» по отимолоби Кирничиикова и Гилярова. Задается разборъ «пред» 
ожемы.» ПИсколько вопросоть, удачно мною уышениихь, прадають ми 
духр а столько освонлся съ учателемь, что во время локтаита 
пааняюсь за свой пекраешвый почерсь, поясияя, что писаль 20 сихь 
порь только по двумь линейкахь, а по по одной, какъ быль разграф- 
деиь дисть, дапный миф для доктаита. Дизтавть пась окончательно сбли- 
зыль съ Тчитозьь: онъ джо шосталаль мой посъииншай отийть ть пра- 
мБрь волиховозрастиому мосму соратипку, державиему въ 3-й клаесь 
и падымаишему въ дпктанть грубыхь ошибокь. 

Надо ли говорить, что экзамеваторь мой быль пезабыениый А. И. 
Кирпячииковт, авторь уже тогда миф шийстиой этиолони? Остальные 
эвамены сошли благошозучно, я быль привять вь 1-й кааось Москов- 
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ской 5-ой тимнаану, и нь первый же учебный день узналь въ преполь- 
вател русскаго адыка моего лобраго экзаменатора. 

А. И. Кириичииковь преподавать у нась русский и латинский эзшкь 
в 1-мь п 2-ь классах, опъ быть момуь любщиынь учителемь, да 
кажется, п большинства, класса 

Оспюуыный, энергичный онъ питересо м живо вель сво уроки; 
опь зорко саМизь за зииишень класса п поонращаль разофянихь къ 
ЗАйствительности иеожиданиими вопросами. Способяыхь зфитяевь онь до- 
познать пасмихамо, дБЙспюмать ма самолюбе п достигать этим» хо- 
ромихь резучьтатовь. Быть можеть мы ‘кестоко досталось оть 
пошо дыпиях-тушилахль от воторыхь онь оспоумшо скомбинирови 
иыми опросами добился нельиыхь опИяовь, застявлявшихь хохотать 
вось классь и ярко рисовцищихь тупость отйманиихь, Но мы и то 
сказать тижнизь по богоуголнов заводешо, и убмь скорйе таво ученики 
созианали свою песпособиость, тьиь лал них п для ихь родителей было 
душе. Надо сказать, что въ молодые голы А. И, Кириичииковль самь 
учиниа, тушости ие пероносиль и безь излишиияго серлоболы указывать 
тушишань ихь эбсто, ул конечно спасаль ихь оть бод поздшихь, а 
потому п бо торьихь ризочакиныйй, Виосзйетийь, подь пабиомть 
котейскыхь менытанИЕ опь стать гораздо еписходительмю.. 

Въ общемь А. П. отшоснаси къ свониь учоникамь очень сордечию, 
Бымли, правда, дин, котла онь приходвлть мидихо устанамь и пбеволько 
раахраженныхть. Тогда надо было держать ухо востро м по провиияться, 
а то застидить па весь клаесь. Обычное же его добролушию —пиутлиное 
отноше никого но запугииало, а папротикь приваокало и укбиляло 
сорлочиую связь между учите пиками. Какь впослветыи я 
узнал утомлениость и иЫиоторал раздражитольность происходили оть 
зрозайциныхь зая, По окопчаийх униперситетскаго курса самыму» саё- 
пыуть желащень ого’ было порхать зиграпииу для паучныхь работь и 
овомчан диесертищи, Почему-то ему пе удалось получить затран 
но командировки а казени ‚и т, тенерь онь всячески ста 
радсл сконить сродства па заграничную порадку. Для этого опь ирипуж- 
доить быль сиорхь тимиазическихь уроковь брать и частые, правла, хо- 
рошо олачииаемые, по ваЙсТЬ сь тит п упосвийе мпого сшыь и о- 
сута. Въ то же самое времи оть много писать составлять зависки по 
разичьгь подагогическихь зопросамь, дьф изъ которыхь быв приложены 
къ циркулярахь попемителя шо Московскому округу въ 1868 г. (О раз- 
борЪ образцовь ниостраниой литературы въ иашихь гимилхь и ифко- 
торые метолы обучеши ороографИ), ‘пашисаль иеколько монографий и 
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залаль, кромф отиоломи и савтакенеа русскаго языка, пелорю русской 
потературы въ объе гизтазичес тел. Въ своболиые промежутии 
между уроками и этими литературы работами А, |. пахолиль още 
ем Обать въ руконьепое отльлоню Румаииенскаго Музея, тв заии- 
малея по предмету сноей магистерской лиесертаиди. Храпотелехть руки 
зако отдешы въ то роя быль А. Е. Викторовь, шамстиый ученый 
и палеографл. влюблепный в рукопвен п старопечатиый киви, строг 
тружонить, пе позноланийй ообЪ нь служебиик проми шах зальзуй ром 
какь надь рукописи и требовавинй того же оть читателей рук 
паго ото, А, И, хорошо зиать Викторова по крудну Буслаев, 
коториго Викторов заза сои учитедемь а Буславить Викторова 
читать сооижь другом 

И воть А. Ш. писавший въ то время о пооахь Доубарлеваго пела, 
о которыхь ничего но пайдонь нь рукопшсяхь Руминенскваго Музея, при- 
пуждень быль продфлыать та 
вало, фазе пацую-иибудь руковие 
чести пособ въ ней, что допускалось А, Ечемль, пабе 
иыхь дал дисгорищию кыигь в их читаениь». 

дор онисиоь отдЬныйи А. И, воть ном 
Во-порныхь, тамь паролу было и и, в ио-иторыхь, 
исЬ вин соо паходнам та сооав, тать, аль 
‘дану, 
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‘придя вы ото, от 
иь пролыаущй ра 
Ато п повую вышиску ами па бобыботеки. 

Позиращусь го прераиюму разеказу. 

то Тода, въ перомь и во второзть пасс, проиолавааь, 
зазь А. И. Кириииикокь, Иры перехозихь экз съ 
рядомь сь паши дорогиуть уч ль повый, 0. А. Гиляронь, 
щь Кирпниницоов, которому тоть УЛюжия аагранину, 
порелаваль свои уроки. При опилахь патихь ид эзаамень А. И, что-то, 
тихо говорил Гилирову: какь я помить ват слоны, сказаниыхь при зосмь 
отв, опь союбщаль преемивиу свои замы 

Вскорв потомь—ото было вь 1871 тоду--А. И. Убхаль заграницу 
слушать лекийт въ Берлойь м ВЫИЬ, паппсвль магистеровую днссертаню: 
«Опыть сравительвиго иаучешы западиаго и русскиго эпоса. Поэмы 
Ломбардскаго шииж». По заитв диссортаифи опь быль пазпачень про- 
фессоромь въ Харьховсвйй университоть. 

Долгов время потомь я пе ветрблалел сь сиошуль любимым учито- 
лем. СИдующы встрчм мои съ пимь были лёть черозь досать в 
тостепрйимной семь пашего сь пизть общаго профессора ©. И. Буслаела. 
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Будучи студеитомть я пдаваль локщи Буслаова и иодь отимь прелло- 
тома часто побцаль 0, И, и тоть перблко дариль меня сошли драго- 
ифишымы бесълини. Буслаевь ситаль Кириимиикова одпымь изъ луч- 
шшохь сновуь учеников. Не разь говариваль оп ми «Воть, мон уче- 
вики, Веселовсьяй, Кондаковь, Кирпачииковь, —всЬ оны обогнали меня, 
такь и сидуеть, Меля ралуегь, что это мош ученики» 

Цомио, какое удовольстые доставляло 0. И. Буслаеву пайсте, 
зто вь Москыу прИдеть Кирпичииковь. Объ этомь тотчась же сообща- 
лось зезть пам, постояиымть посбтителяхь. Кирпичиикомь прйажаль, 
останавливался, конечно, въ квартирь Буслаена и нь ближайший пурбем- 
ный допь его побыт, показывали, Въ ото времи вес внимане 0, И—ча 
бывало устремлено ма Кирпчиикова: сь нимь онъ бееблуеть, сиорить, а 
памь, мназииь учошикамть, остивалось только слушать м поучаться: 

`Во миь, каюсь, это нозбуждало Икоторую ревность, хот я лю- 
бить и того и друтого. Мо вели у Буелаева Кирпичиниковль бызть одивлть 
па зюбиныхь уонковь, то для Кирпочишкова Бусшеь быль самыхь 
дюбимымь учиыюмь, которому оть стремился п ея, пом 
Сришиите ихь ученую и педагопческую фательность. Та-же любовь къ 
западной литературь п сравнительное съ шею пвучеше русской, то-же 
попимашо Визаиии, зации русской кононисью срашителью сы визан- 
ской, паконень тЁ-до самые паучиме м педагогииюсно иромы, кото- 
рые такь хоримо охарактеризовал» А. И. Киринчиокомь от свовмль от 
зывр о 0, И. Буслоиь п которые съ равнымь пршюмь могуть быть 
отаосеиы къ пому самому: «Он быль, говорить А. И.о Буса, пер- 
вымь ушиымь м по глубин и во шрот сносго умствониаго кругозора, 
по горячей проаиности дЬзу, в вь то же врома оставался живым 
и шекуснымь податогоми, который старается не только © тозть, чтобы 
палагаомоо пмь было иаиболвю попой истиной, по также и о том 
чтобы эта истиа была пабозйе прыгодвою для данной аудитории 
чтобы оа могла быть усвоена вю вполиб и съ паибольшей «пользой,» 
Подобные отзывы объ А. И. Киршичвиковь мы педазио слышали иа его 
могил зы усть его ученаковъ. 


нь. 


С. Домов. 


